The International Journal of Illich Studies
ISSN 1948-4666

Una epistemologia para tiempos de crisis’

Jean Robert

I. Para redescubrir a Ludwik Fleck

En 1935 aparecio en Basilea un libro con el extrafio titulo de Génesis y desarrollo de
un hecho cientifico: introduccion a la teoria de los estilos de pensar y de los colectivos de
pensamiento’.

El autor era un médico oriundo de la ciudad de Lwow, entonces polaca, el doctor
Ludwik Fleck. Como Paul Celan o Elias Canetti, Fleck pertenecia a aquellas familias judias de
Europa oriental que conservaban el idioma aleman como un patrimonio. Lwow, de hecho, se
halla a solo 250 kilémetros de Chernovitsy, en esos confines entre Polonia y Rumania que
pertenecen ahora a la Union Soviética, mientras que Ruistchuk, ciudad natal de Canetti, se
encuentra a 500 kilémetros al sur de la ciudad donde naci6é Celan. La angosta franja de tierra a la
cual pertenecen estas tres ciudades dio al idioma aleméan dos de sus mayores escritores de la
posguerra. Nos dio también uno de los mas penetrantes filosofos de la ciencia, cuya curiosa obra

necesito cincuenta afios para llamar nuestra atencion.

! Publicado en: EI Gallo Ilustrado no. 1333, 1988.

*Ludwik, Fleck, Entstehung und Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache: Einfuehrung in die/ehre von
Denkstil und Denkkollektiv, Basilea 1935, Benno Schwabe.

Fundaré mis comentarios y notas sobre una de las dos ediciones inglesas, independientes la una de la otra
actualmente disponibles, a saber:

Ludwik Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, editado por T. J. Trenn y R. K. Merton (Chicago,
Londres: The University of Chicago Press, 1979). Los nimeros de paginas indicados en el texto se refieren a esta
ultima edicion.
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Si bien Fleck difundi6 sus innumerables articulos cientificos y filos6ficos en los cuatro
o cinco idiomas que escribia con fluidez, reservd los registros sinfonicos del idioma aleman para
su obra mayor. Génesis y desarrollo de un hecho cientifico fue publicada en Balisea ya que, en
1935, ninguna casa editorial de Alemania o Austria queria encargarse de la obra de un filésofo,
epistemologo e historiador judio que planteaba preguntas fundamentales sobre la ciencia y el
conocimiento.

El lector de nuestra generacion encontrard que Génesis y desarrollo de un hecho
cientifico se puede leer de dos maneras igualmente provechosas. La densidad del estilo de Fleck

proviene de esta tension entre dos posibles lecturas. Su obra se puede leer como:

A) La historia bien documentada de una enfermedad o “entidad patoldgica”.

En un ensayo anterior Fleck ya habia expuesto la doble historicidad de nuestras
enfermedades:

1. La epidemiologia (ciencia de la difusion sociohistorica de las enfermedades)
ensefa que “cada época tiene las enermedades que se merece” y nos hace
observar como —por ejemplo— el cdlera, la tifoidea o la tuberculosis se

hicieron sucesivamente plagas para retroceder después.

2. La epistemologia (ciencia de la formacion de conceptos) se afoca a la forma
mediante la cual un padecimiento particular y tinico puede ser percibido como una
entidad patoldgica determinada; Fleck muestra que las entidades patoldgicas son

formas construidas por la labor de generaciones de observadores.
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Conceptualmente, las enfermedades o entidades patoldgicas son entidades estilizadas
que relejan la coaccion cognoscitiva (“Denkzwang”, escribe Fleck) de una época sobre la

formacion de conceptos.

B) Como las entidades patoldgicas modernas son hechos cientificos, la obra de

Fleck se puede leer como una teoria original del conocimiento cientifico.

Parte del extrafio destino de esta obra olvidada por casi cincuenta afios estriba en las
peculiaridades de su recepcion. En 1935, fue recibida como una contribucién menor a la historia
de la medicina. En 1979, fue reeditada por filésofos de la ciencia que con demasiada frecuencia,
desdefian la reflexion sobre la medicina a favor de especulaciones sobre la fisica y la quimica.
Esos filosofos (Merton, Kuhn, Elkana) presentaron a Fleck como un precursor de sus teorias
sobre las teorias cientificas. Thomas Kuhn, autor de La estructura de las revoluciones cientificas
debe a Fleck la idea central de su libro, a saber la diferencia entre dos fases distintas en el
desarrollo de la ciencia. Durante las fases de “ciencia normal”, que son las de mayor duracion,
los datos parecen integrarse acumulativamente a un rompecabezas cuyo caracter de construccion
esta en parte velado. Las revoluciones cientificas ocurren cuando las excepciones que no caben
en el rompecabezas empiezan a abundar tanto que no se puede mantener el secreto sobre ellas. El
rompecabezas pierde entonces su fuerza de conviccion. Donde Kuhn habla de paradigma, Fleck
hablaba de “las fuerzas epistemoldgicas de una época” o mas pedestremente, de su “estilo de
pensar”.

Al desplazar los instrumentos intelectuales de Fleck del terreno de la medicina de la

fisica tedrica, algunos de sus lectores perdieron de vista algo esencial: Fleck es un tedrico de la
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observacion cientitica y no de la construccion axiomatica. Su obra contenia en potencia una
teoria de las evidencias que configuran la cotidianeidad moderna. Diariamente, somos las
victimas complacientes del mismo fraude epistemoldgico. Se nos presentan conjuntamente los
resultados de ciertas actividades extremadamente especializadas y aparatos que simbolizan una
potencia de observacion infra o sobrehumana a la cual no tenemos acceso. Los que han
presenciado el abuso de los “sonogramas” de mujeres embarazadas por los medios de
comunicacion sabrian de qué hablo. Las campanas del llamado “movimiento pro-vida™ ilustran
este fraude: “imagenes” del feto obtenidas mediante ondas sonoras se presentan juntas con una
impresionante vista del “sonar” que permite “ver” lo invisible y el resultado se llama “un bebé”.
La relacion entre la nueva entidad patoldgica sida y nuevos padecimientos obedece el mismo
abuso de credulidad moderna hacia la “ciencia”. Contrariamente a todas las enfermedades
histéricas, el padecimiento empieza aqui con un veredicto médico fundado no en la relacion
médico-paciente, sino en una cadena de complejos procedimientos de laboratorio. Tales hechos
cientificos producidos por la yuxtaposicion de datos cientificos impronunciables y de “poderes
de observacion” miticamente magnificados merecen el comentario de Fleck: “Palabras que eran
inicialmente meros términos técnicos se transforman en lemas; frases que eran simples
aseveraciones se convierten en gritos de batalla”.

La recepcion de ideas cientificas manipuladas por la propaganda transforma el discurso
cientifico en hechizo. Las palabras cientificas, escribe Fleck, “ejercen entonces una influencia
mental por el sencillo hecho de ser pronunciadas”.

Fleck ilustro la historicidad de las entidades patologicas con el caso de la sifilis. El
lector de Génesis y desarrollo de un hecho cientifico asiste a la formacion progresiva de un

nuevo hecho cientifico mientras varios “colectivos de pensamiento” (también podriamos decir
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escuelas) ajustan sus diversas capacidades de observacion a las formas estilizadas bajo las cuales
se reconoce el hecho. La historia del hecho es asi inseparable de la historia de la vision estilizada
asociada con las capacidades de observacion paulatinamente adquiridas por uno o varios
colectivos. A principios de nuestro siglo, con la observacion microscopica de la espiroqueta y
mas aun con la prueba sanguinea de Wassermann, la “capacidad estilizada” de percibir la sifilis
como una entidad patologica distinta migra de la relacion médico-paciente al laboratorio. En
tanto que enfermedad es definida por una prueba de laboratorio sobre una muestra de sangre, la
sifilis con todas sus implicaciones éticas arcaicas es una prefiguracion del sida. Y la continuidad
entre estas dos entidades patoldgicas deberia ser objeto de estudios disciplinados. La primera
parte de Génesis y desarrollo de un hecho cientitico trata de la entidad patologica sifilis desde su
origen en textos renacentistas hasta el umbral del cambio radical de campo de observacion
inaugurado por los exdmenes de sangre sifilitica. La segunda parte del libro relata la
reconstruccion de la sifilis como hecho de laboratorio después de la introduccion de la prueba de
Wassermann en 1906. Los hechos de laboratorio son supuestamente rebeldes al analisis historico.
Al volverse hecho de laboratorio, la sifilis dejo de prestarse al anélisis historico simple y, al
abordar la época de Wassermann, Fleck enfrento6 la necesidad de forjar nuevos instrumentos
intelectuales para desemboscar en la historicidad de ideas cientificas solo ahistéricas en
apariencia. Su epistemologia comparada podria también llamarse epistemologia histdrica.
Propuse a El Gallo publicar mi resefia de Génesis y desarrollo de un hecho cientitico
en varias entregas. En la primera, que cubre la primera parte de la historia de la sifilis antes de
Wassermann, trataré de elucidar la importancia de Fleck para la historia y la filosofia de la
medicina. En las siguientes entregas haré aparentemente, lo que después de Kuhn, hacen todos

los comentaristas de Fleck: analizaré algunas de las consecuencias de su pensamiento para la
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teoria general de la ciencia. Me esforzaré, sin embargo, por arrancar a Fleck de la torre de marfil
académica en la cual lo estan encerrando sus epigonos. Fleck centr6 su epistemologia comparada
de los hechos cientificos, no en la ciencia abstracta de los cientificos, sino en lo que €¢I llam¢ la
“ciencia popular”. El término desgraciadamente no me parece bien escogido. Si lo entiendo bien,
Fleck quiso llamar la atencion sobre la importancia social de la recepcion publica de las ideas
cientificas. En mi conclusion, me atreveré a proponer una interpretacion “fleckiana” de nuestra
cotidianidad cientifizada.

En la resefia que sigue las citas originales de Fleck aparecerdn en negritas y los
nimeros de las paginas se referirdn a la edicion inglesa de 1979.

Fleck escribia un alemén algo extemporaneo con la precision de un latinista. Su uso
radical de las posibilidades de expresion de la sintaxis no es muy coloquial en alemén moderno.
Esto explica algunas dificultades de la traduccion. Estilo de pensar es la traduccion literal de
“Demkstil”, una expresion que Fleck tom6 de Mannheim. “Estilo cognoscitivo™ seria una
alternativa. “Denkkollektiv”’, un neologismo de Fleck, significa literalmente “colectivo de
pensamiento” pero evoca la idea de “escuela”, de “comunidad que comparte pensamientos

comunes”.

La historia de una entidad patoldgica

“He seleccionado uno de los hechos cientificos mas establecidos: el hecho de que la
llamada “reaccion de Wassermann™ esta relacionado con la sifilis. ;Como, entonces, se origind

este hecho empirico y en qué consiste?””

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, XXVIIL
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Si tratamos de seguir en el pasado las fuentes historicas de la sifilologia o ciencia de la
sifilis, podemos seguirlas sin ruptura hasta el final del siglo XVv. Pero si tratamos de mirar mas
alla de esa época la linea de desarrollo de la sifilis desaparece de nuestra vista para dar lugar a
una masa confusa y caotica de datos sobre enfermedades cronicas caracterizadas por sintomas
cutaneos frecuentemente localizados en los genitales. En vez de una prefiguracion de la entidad
patoldgica que llamamos sifilis, los documentos anteriores al fin del siglo XV nos confrontan con
una mezcla de las mas diversas enfermedades tales como la lepra, la sarna, la tuberculosis de la
piel, la blenorragia, el chancro blando, probablemente también el linfogranuloma de la ingle,
muchas enfermedades de la piel y padecimientos crénicos como la gota.

Fue a partir del siglo Xv cuando una entidad patologica claramente identificable se
empez0 a cristalizar a partir de este magma. Veamos enseguida como un texto de fin del este

siglo menciona la aparicion de la nueva enfermedad:

La mayor parte de los autores admiten que la conjuncidon de Saturno y Jupiter
bajo el signo de Escorpion y de la casa de Marte el 25 de noviembre de 1484
fue la causa de la plaga carnal (Lustseuche). La influencia benéfica de Jupiter
fue vencida por los planetas nefastos Saturno y Marte. El signo del Escorpion,
al cual estan sometidos los genitales, explica por qué fueron los primeros

organos en ser atacados por la nueva enfermedad.’

He aqui por primera vez en la historia una rudimentaria idea sifilolégica. No abarca
solo lo que hoy en dia llamamos sifilis, sino también las otras enfermedades venéreas. El que la

nueva enfermedad esté descrita en el estilo de la astrologia no debe sorprendernos:

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 2.
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La explicacion de cualquier relacion solo puede sobrevivir y desarrollarse en
una sociedad determinada si es estilizada en conformidad al estilo de pensar
predominante. Es por ello que la astrologia —estilo de pensar predominante
alrededor de 1490— contribuy6 a establecer la idea tenaz del caracter venéreo
de la sifilis y a erigir este cardcter como la primera diferencia especifica que

distingue la nueva entidad clinica de otras enfermedades.’

Sin embargo, desde el principio de la historia de la sifilis, otra idea interactud con la
nocion de la plaga carnal, de tal modo que la entidad patologica sifilis no puede ser entendida sin
la interaccion, la cooperacion y la oposicion de por lo menos dos lineas de pensamiento distintas.
La segunda idea formadora del concepto de sifilis proviene del campo empirico, a saber del uso
de mercurio en el tratamiento de ciertos padecimientos de la piel. Definida segtin la primera idea
de plaga carnal, la sifilis pertenece al grupo de todas aquellas enfermedades que la vox populi
relaciona con el acto carnal. En cambio, definida por el segundo principio, la sifilis se encuentra
en la misma clase que todas las enfermedades de la piel curables mediante la aplicacion de
mercurio. Dos puntos de vista distintos evolucionaron asi lado a lado, conjuntamente, y a veces

en oposicion:

a) Para el primero, la nueva enfermedad es una entidad epidemioldgica de tinte
ético y mistico definida por la idea de plaga carnal.

b) Es una entidad clinica empirica para el segundo.

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 2.
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Con el paso del tiempo, la idea primitiva de orden ético-mistico perdio algo de su
fascinacion, conforme se iba modificando el estilo de pensar general y en la medida en que mas
detalles empiricos salian a la luz. En todo caso, el concepto de sifilis iba quedando fluctuante y
variable, y alin no estaba lo suficientemente integrado al tejido general de los conocimientos
renacentistas para que fuese firmemente establecido como algo dotado de existencia objetiva: no
era aun un “hecho real” innegable.

El establecimiento de este hecho real tomo unos cuatro siglos més. Dentro del marco
epistemologico fluctuante de la entidad patoldgica sifilis, aun en pleno siglo XIX una contienda
dividio a los que creian en la identidad de la blenorragia, de la sifilis y del chancro blando y a
aquellos otros que querian dividir lo que para entonces era conocido como la viruela francesa en
distintas entidades clinicas. Dentro del primer grupo, otra controversia separ6 a los que,
admitiendo la identidad de la sifilis y de la blenorragia, querian distinguir entre el chancro blanco
y el chancro duro. Naci6 asi la teoria de la dualidad, de la cual no tardé en emerger una teoria de
la seudo-sifilis.

Para el campo de los unitarianos en cambio, el chancro blando y el chancro duro eran
una misma cosa, pero algunos unitarianos ya separaban por completo la blenorragia y la sifilis.

Para simplificar nuestra historia de la sifilis, nos hemos hasta ahora limitado al origen
de la distincion entre varias enfermedades venéreas. De ningin modo hemos agotado asi el
conjunto de los problemas relativos al concepto de sifilis, como por ejemplo su relacion con la
sarna o con la paralisis progresiva.

Hoy en dia tenemos una definicion univoca de la sifilis como la “enfermedad” que
reacciona positivamente a la prueba Wassermann. Veamos cual era la situacion poco antes de la

introduccion de esta prueba. Podemos resumir asi las opiniones en conflicto:
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1) La sifilis es una plaga de origen carnal.

2) Es una entidad clinica definida empiricamente por el uso terapéutico del
mercurio.

3) Es un concepto patoldgico experimental cuya definicion divide a los
médicos en tres campos: a) los partidarios de la teoria de la identidad, b) los

dualistas, ¢) los unitarianos.

II. Discusién

Si la sifilis puede ser definida de varias maneras, la definicion seleccionada
determinara el contenido de la mayor parte de las conclusiones que se derivaran de ella. Cierto
margen de libertad parece existir. Entre las teorias de la ciencia, los llamados convencionalistas
han enfatizado la libertad de opcion entre varias premisas tedricas alternativas y, por ende, el
cardcter en parte arbitrario y convencional de los hechos cientificos. Por ejemplo, frente a la
diversidad de opiniones sobre la sifilis, un convencionalista dira que definir la sifilis como una
enfermedad relacionada con el acto carnal o fundar en cambio su definicion sobre la utilidad del
mercurio es una opcion arbitraria. Desde el punto de vista del formalismo convencionalista,
existen, en la definicién de todo concepto cientifico, asociaciones abiertas a la opcion libre y
otras que, una vez tomadas estas opciones, se presentan como obligatorias e inevitables. La
definicion de cada hecho cientifico abarcaria asi, siempre, asociaciones libres 'y conexiones

forzadas.
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Critica del punto de vista convencionalista

Dos argumentos que militan en contra del caracter formal y ahistérico del punto de

vista convencionalista son:

¢ Ladependencia de la supuesta “libertad de opcion” de la coaccion ejercida por fuerzas
culturales e histdricas sobre la formacion de ideas. Por ejemplo, los médicos del siglo XVI
no se encontraban de ningin modo “libres” de sustituir el concepto mistico-ético de la
sifilis por otro, fundado por ejemplo en su conocimiento empirico del efecto del
mercurio. Esa coaccion cultural e historica aparece como un nexo estilistico tejido, entre
la mayoria —y quizas el conjunto— de los conceptos de una época. Este nexo estilistico
se basa en la influencia mutua que ejercen las ideas propias de cierta época. Podemos por
lo tanto hablar de un estilo de pensar que, en una época dada, determina la formacion de
cada concepto particular.

¢ El desarrollo de las ideas obedece a ciertos patrones historicos generales. Es asi como

“[...] muchas ideas pasan por dos periodos o épocas: una época clasica durante
la cual todo parece integrarse armonicamente al conjunto, seguida por otra

época, durante la cual las excepciones empiezan a predominar”.®

Sin embargo, el contenido de todo conocimiento abarca otras conexiones que no
pueden explicarse psicoldgica o histéricamente. Por esa razon, estas conexiones parecen ser

b 1Y

relaciones “reales”, “objetivas”, y “verdaderas”. De ahora en adelante, llamaremos a estas

®Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 9.
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relaciones conexiones pasivas del conocimiento en contraposicion con las otras relaciones que
son debidas a la coaccion del estilo de pensar y que por esta razon nombraremos las conexiones
activas.

En nuestro breve relato de la historia de la sifilis hemos encontrado relaciones
pertenecientes a los dos tipos. La idea de que la sifilis es una plaga carnal es, por ejemplo, una
conexion activa. El efecto del mercurio sobre la sifilis no es necesariamente una conexion pasiva,
pero cuando leemos en un tratado del siglo XVI que el mercurio, “a veces no cura la plaga carnal
sino la empeora”, tenemos sin lugar a duda una de estas conexiones pasivas del conocimiento
que nos hacen definir lo real como un poder independiente de nuestra voluntad. En este caso, la
conexion pasiva se manifiesta como un aviso de resistencia al despliegue de una conexion activa.
Creer que el conocimiento puede fundarse enteramente en conexiones pasivas seria la marca de
una gran ingenuidad epistemoldgica. La conexidn pasiva solo puede manifestarse como aviso de
resistencia al desarrollo de ideas determinadas por “fuerzas epistemologicas’ historicas. En el
ejemplo que acabamos de mencionar, la conexion pasiva no hubiera podido ser formulada si una
entidad patolégica fundada en una conexion activa de orden mistico-ético no hubiera sido
previamente constituida.

Amén de fundamentar una teoria de la interdependencia de los elementos activos y
pasivos del conocimiento, la historia del desarrollo del concepto de sifilis muestra cuan limitada
es la importancia del experimento aislado comparada con la experiencia total que consiste en
experimentos, observaciones y destrezas, asi como en la transformacion de los conceptos. El
estudio historico de la adquisicion de destrezas, de la acumulacion de observaciones, de la
habilidad para moldear conceptos introduce toda una serie de actores que no pueden ser

regulados por la 16gica formal. Es mds: interacciones histdricas como las que hemos mencionado
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prohiben todo tratamiento sistematico de los procesos cognoscitivos. “Por ende, no existe razon

de ser para una epistemologia especulativa.’

Mas consideraciones sobre la historia de la sifilis

Armados con este aun ligero bagaje epistemologico, podemos volver a la historia de la
sifilis y complementarla introduciendo mas elementos. Un tercer ramal de ideas interactuan
desde el origen con el desarrollo de la entidad patologica sifilis. Se organiza a partir del concepto
de sangre impura. Poco antes de la introduccion de la reaccion de Wassermann, la nocion de
sangre impura o malsana fue reactivada en forma inaudita: alrededor de 1870, ciertos médicos
jovenes empezaron a afirmar que debian existir ciertos “corpusculos sifiliticos” detectables solo
en la sangre de sifiliticos y eventualmente observables con el microscopio.

Fue la reactivacion de la vieja idea de sangre impura la que abrié camino a la reaccion
de Wassermann. Vista a la luz del desarrollo histérico de una vieja idea o proto-idea sobre su
naturaleza patoldgica, la sifilis puede ser definida como una entidad patogenética. 1deas
patogenéticas son opiniones generales sobre el mecanismo de la asociacion patologica. Podemos
mostrar que un haz de ideas “patogenéticas” corre desde el concepto hipocratico de mezcla de
humores hasta la deteccion de la sifilis por una prueba de sangre. Otras hebras del cordon o
“phylum” histérico de la sifilis pueden clasificarse mas especificamente entre los conceptos
etioldgicos de la sifilologia, tal como las ideas referentes a un “agente causal” invisible. La

conjuncion de una opinion patogenética general (cambio en la sangre) y de un concepto

"Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 11.
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etioldgico especifico (un agente causal invisible) prepararon el terreno al descubrimiento de la
Spirocheta pallida, el microorganismo asociado con la sifilis.

Al final del siglo X1X, el phylum historico de la entidad patoldgica sifilis se vuelve
increiblemente complejo. Profo-ideas provenientes del horizonte epistemologico de otros
tiempos parecen revivir bajo la forma de nuevas ideas patogenéticas, mientras se reactivan
también conceptos etioldgicos. El cordon histdrico de la sifilis aparece entonces como un
Amazonas de lineas de pensamiento que se cruzan mutuamente, divergen y vuelven a converger
en una constante interaccion. Dar un recuento escrito de esta complejidad es un reto para el
historiador, porque exigiria simultineamente: seguir, varias lineas independientes de desarrollo,
estudiar puntualmente cada una de sus conexiones mutuas y pintar el conjunto de todas estas
corrientes.

Es como si quisiéramos relatar por escrito el curso natural de una conversacion
entre varios personajes que hablaran todos simultdneamente, cada uno alzando
la voz para hacerse entender, en la cual, sin embargo, cristalizaria un consenso.
La continuidad temporal de la linea de pensamiento ya delineada debe

continuamente ser interrumpida para introducir otras lineas.®

Tal relato no puede ser otra cosa que un esquema bastante artificial.

Interrumpamos ahora la contemplacion del conjunto para observar los Gltimos pasos en
la constitucion del concepto moderno de sifilis. Contrariamente a los pasos anteriores, fueron el
resultado de esfuerzos tenaces por parte de investigadores profesionales que trabajan bajo control
administrativo. Condujeron a la constitucion de nuevas conexiones pasivas bajo la hipotesis de

un “agente causal” de origen microbiano. En 1904 y 1905, J. Siegel describe estructuras

¥Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 15.

117



microscopicas que logra relacionar con la viruela, la fiebre aftosa, la fiebre escarlata y la sifilis.
Interpreta estas estructuras como “los agentes aun desconocidos que causan esas enfermedades”
y aduce que son protozoarias. En 1905, influenciado por Siegel, Schaudinn detecta, en el tejido
fresco de una pépula sifilitica “espiroquetas muy delicadas, que se mueven vigorosamente”. En
seguida, el concepto de un agente causal se reforzé gracias a la produccion de cultivos de
Spirocheta pallida y la inoculacion experimental a conejos y changos. El concepto moderno de
sifilis estd, para entonces, casi completamente establecido. Solo falta un ultimo eslabon para que
podamos articular la historia de la sifilis con la reaccion de Wassermann.

Antes de estudiar este ultimo paso historico, detengdmonos a sacar las lecciones

epistemologicas de la historia de una entidad patologica que es también un concepto cientifico.

Conclusiones epistemolégicas derivadas de la historia de un concepto

La historia de cualquier concepto cientifico parece no tener importancia para
aquellos epistemologos que, por ejemplo, consideran que los errores de Robert
Mayer no tienen relevancia en el desarrollo de la ley de conservacion de la
energia.

Contra esta posicion, quisiéramos hacer valer que no hay probablemente error
absoluto o verdad completa. Tarde o temprano, una modificaciéon de la ley de
conservacion de la energia aparecerd como necesaria, y entonces, quizas nos
encontremos obligados a asumir otra vez un “error’” abandonado.

Ademas, lo queramos o no, nunca podemos cortar nuestras ligas con el pasado,

con todos sus errores. El pasado sobrevive en conceptos aceptados, en la
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manera como formulamos problemas, en la tematica de la educacion formal, en
la vida cotidiana, asi como en el lenguaje y las instituciones. Los conceptos no
resultan de una generacion espontanea, sino que son determinados por sus
“antepasados”. Aquello que ocurrio6 en el pasado solo puede ser causa de
inseguridad cuando nuestras ligas con €¢I, permanecen inconscientes y

desconocidas.’

El concepto de sifilis solo se puede explicitar mediante un estudio de su historia.
Spirocheta pallida, sola, no puede definir la enfermedad. La sifilis no debe ser definida como “la
enfermedad causada por la Spirocheta pallida”. Al contrario, es la espiroqueta la que, en todo
rigor, debe ser definida como “el microorganismo relacionado con la sifilis”. Poincaré imaginaba
a un investigador inteligente dotado de todos los instrumentos de observacion concebibles y
disponiendo de la eternidad. ;Seria este investigador capaz de reinventar la totalidad de nuestros
conocimientos cientificos? Para Fleck, tal especulacion delata una epistemologia ingenua. Por si
solo, el investigador de Poincaré no redescubriria nada ni descubriria practicamente nada nuevo.
En todos los casos, seria perfectamente incapaz de reconstruir la entidad patologica sifilis tal
como la concebimos. Un hecho nunca estd simplemente dado. An suponiendo a un investigador
moderno equipado con todos nuestros instrumentos intelectuales y todas nuestras técnicas de
observacion al cual solo faltaria el concepto “sifilis”, seria muy incapaz de deducir este concepto
a partir de los aspectos diversos y las secuelas contradictorias de la totalidad de los casos que le
serian presentados.

Un cuadro armonioso de la enfermedad solo pudo emerger mediante la investigacion

de varias generaciones de médicos nutridos de saber popular. Como cualquier otro caso

°Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 20.
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perteneciente a la historia de las ideas, el concepto de sifilis debe ser estudiado como resultado
del desarrollo y de la confluencia de varias lineas de pensamiento colectivo. La génesis de un
hecho cientifico obedece a firerzas socio-cognoscitivas o fuerzas epistemoldgicas que debemos

tratar de entender mejor.

Las proto-ideas como guias en el desarrollo de todo hallazgo

Muchos hechos cientificos firmemente establecidos estan innegablemente
ligados, en su desarrollo, a proto-ideas o pre-ideas méas o menos vagas, aun

cuando tales lazos no pueden ser verificados con absoluta certeza.'’

Por ejemplo, la idea de la sangre impura es la proto-idea alrededor de la cual cristalizd
la reaccion de Wassermann y sigue sobreviviendo entre la gente comtn que se refiere a los
sifiliticos como personas de sangre malsana. Es facil hallar ejemplos en otras ramas cientificas:
la atomistica de Democrito suministro la proto-idea de la teoria atdbmica moderna; ideas bastante
claras sobre minusculos e invisibles seres vivos capaces de causar enfermedades fueron
expresadas mucho antes de las teorias modernas sobre las infecciones y aun antes del invento del
microscopio. En el caso de la proto-idea que expresa cambios en la sangre o sangre impura
estamos en presencia de una hebra tematica que lleg6 hasta nosotros desde un marco
epistemologico abandonado, a saber la teoria hipocratica de los humores. Las proto-ideas son asi
frecuentemente vestigios de teorias muertas alrededor de los cuales cuajan nuevos marcos

teoricos. Las proto-ideas no son ni verdaderas ni falsas. No pueden ser “falsificadas” en el

"Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 23.
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sentido de Popper. Son los rudimentos heuristicos a partir de los cuales se desarrollan paso a

paso los hechos cientificos.

La tenacidad de los sistemas de opinién y la armonia de las ilusiones

En la historia del conocimiento cientifico, no existe ninguna relacion de logica
formal entre concepciones y evidencias.

Tan frecuentemente como las concepciones se conforman con las evidencias,
estas se adaptan a las concepciones. Después de todo, los conceptos cientificos
no son estructuras logicas, por mucho que aspiren a tener este estatus. Los
conceptos son unidades estilizadas que se desarrollan o atrofian, o se funden
con otros junto con sus pruebas. De la misma manera que cada edad tiene sus
estructuras sociales, tiene sus concepciones dominantes asi como vestigios de
concepciones pasadas y rudimentos de concepciones futuras. Una de las tareas
principales de la epistemologia comparada consiste en investigar como
concepciones e ideas vagas pasan de un estilo de pensar a otro, como se
manifiestan como proto-ideas [...] y cdmo sobreviven como estructuras rigidas
y duraderas, debido a una especie de armonia de las ilusiones. Tal
investigacion comparativa de las interrelaciones relevantes para nuestras

concepciones nos permitird empezar a entender nuestra era. '

"Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 27-28.
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Mientras los convencionalistas insisten en que varias hipotesis escogidas
arbitrariamente se vuelven fundamentos teoricos verdaderos después de haber pasado la prueba
de la falsificacion (una teoria exitosa es para ellos una hipotesis que no pudo ser falsificada),
Fleck insiste en que la cuestion de la “falsedad” o de la “verdad” de una concepcion no es
primordial para el historiador. Mucho mas importante para ¢l es entender la tenacidad de
sistemas de concepciones interdependientes. Es decir, que para él, los modos de prueba y las
verificaciones no son criterios ahistoricos o universales, sino parte de la trama de interrelaciones

conceptuales que caracteriza el estilo de pensar de una época.

Cada conjunto de opiniones hecho de una multitud de relaciones y detalles
diversos, una vez que se constituyo en estructura compleja y en sistema

cerrado ofrece una resistencia permanente a todo lo que lo contradice. (p.27)

Seria un error, apunta Fleck, ver aqui simple pasividad o desconfianza hacia ideas
nuevas. La resistencia de un sistema de opiniones frente a ideas ajenas es por el contrario muy
activa. Si la agresion de las nuevas ideas persiste, la resistencia del sistema establecido podra

hacerse mas flexible conforme a las fases siguientes:

1. Toda contradiccion al sistema parece impensable.

2. Lo que no cabe en el sistema permanece invisible.

3. O, si es visto, se mantiene el secreto al respecto.

4. En caso de no mantenerse el secreto, se trata, mediante laboriosos

esfuerzos, de explicar la excepcion en términos que no contradigan al sistema.
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5. A pesar de la legitimidad de opiniones contrarias, se trata de salvar al
sistema de opiniones dominantes magnificando la descripcion de aquellas

circunstancias que lo corroboran.

Para Fleck, la adquisicion de la capacidad de ver en cierta forma estilizada implica
necesariamente una creciente ceguera hacia todo lo que no se puede ver en esta forma: “Todo
descubrimiento estd inextricablemente entretejido de error [...] Para reconocer una relacion,

muchas otras relaciones deben ser mal entendidas, negadas, o pasadas por alto”."?

Introduccién al concepto colectivo de pensamiento

En epistemologia comparada, la cognicién nunca se tiene que interpretar como
una relacion dual entre el sujeto del acto de cognicion y el objeto por conocer.
El fondo de conocimiento existente es el necesario tercer término de toda
relacion cognoscitiva y el elemento fundamental en la formacion de todo
conocimiento nuevo. [...]

La cognicion no es el proceso individual de una “conciencia particular”
tedrica. Es, mas bien, el resultado de una actividad social [...] La frase
“alguien reconoce algo” [...] no tiene mds significado que aquella otra que
dice: “este libro es mayor™. [...]

El adjetivo comparativo “mayor” [...] requiere su complemento: ;mayor que

cual cosa?

Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 30.
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En forma semejante, la afirmacion “alguien reconoce algo” requiere
complementos tales como: “en base a cierto fondo de conocimiento” o mejor
“como miembro de cierto ambiente cultural” o atin mejor “en los términos de
un estilo de pensar particular, como miembro de cierto colectivo de

pensamiento”. *(p. 38-39)

Para Fleck, el colectivo de pensamiento es el soporte social de un estilo de pensar. Es
toda comunidad de personas “que mutuamente intercambian ideas o mantienen interacciones
intelectuales”. Un colectivo de pensamiento no es necesariamente una estructura permanente,
pero lo puede ser, como en el caso de las profesiones modernas. Ejerce sobre el campo de lo que
es posible conocer esta coaccion que Fleck califica de conexion activa del conocimiento; esa

coaccion epistemologica coincide con el estilo de pensar mismo.

La cognicion cientifica consiste principalmente en averiguar aquellos
resultados que deben manifestarse. Las precondiciones son las conexiones
activas y constituyen la parte del acto de cognicion perteneciente al colectivo.
En cambio, los resultados obligatorios de estas precondiciones corresponden a
las conexiones pasivas y forman lo que experimentamos como realidad
objetiva. El acto de averiguacion es la contribucion del individuo. Los tres
factores involucrados en el acto de cognicion —el individuo, el colectivo y la
realidad objetiva— (...) no son entidades metafisicas; pueden (...) ser

estudiadas en sus relaciones mutuas.

BFleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 38-39.
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Estas relaciones consisten principalmente en que, por un lado, el colectivo se
compone de individuos y, por otro, en que la realidad objetiva puede ser
analizada como secuencias historicas de las ideas pertenecientes a un colectivo.
Por lo que es posible, desde el punto de vista de la epistemologia comparada,

hacer abstraccion de uno y quizas de dos factores.'

La historia del concepto de sifilis nos mostré como cada secuencia de ideas se origina
necesariamente en nociones que pertenecen a colectivos. La enfermedad como castigo de la
fornicacion es una nocion colectiva caracteristica de una sociedad religiosa. La causa astral de la
enfermedad pertenece a la hermandad astroldgica. Los médicos empiricos que popularizaron la
idea de que el mercurio cura la sifilis también formaban un colectivo de pensamiento. En cuanto
a la idea de cambios en la sangre, los elaboradores de teorias médicas la tomaron de la vox
populi —es decir del més amplio de los colectivos— que afirma que “la sangre es un humor con
propiedades muy peculiares”. Por su parte, la idea de un agente causativo, aun en su estado
etioldgico mas moderno, se encuentra en continuidad con la proto-idea de la causa demoniaca de

las enfermedades.

Primera formacion del concepto de migracion de las ideas

Un hallazgo no se vuelve un hecho si queda confinado al colectivo en el cual se

origind. Se vuelve un hecho en la medida en que migra a través de varios colectivos.

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 40-41.
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Después de haber efectuado varias vueltas en la sociedad, un hallazgo
frecuentemente vuelve, profundamente transformado, al circulo de sus
iniciadores, quienes lo reconsideran en una luz radicalmente diferente. Dos
cosas pueden ocurrir entonces: o bien los iniciadores no reconocen como suyo
el nuevo hecho, o no tardan en creer que ellos lo vieron desde el principio en

su forma actual.’

En su brillante estudio de la migracion de las ideas, al final del libro, Fleck demostrara
que por esa razon las historias de los descubrimientos cientificos nunca relatan lo que realmente
ocurrid. Sirven de especies de mitos de fundacion para los colectivos implicados en el hallazgo.

Es importante entender desde ahora que, mientras las ideas migran de un colectivo a
otro y eventualmente vuelven al circulo de origen, el lenguaje en el cual se habla del hecho
correspondiente se modifica considerablemente. Es el andlisis de estos cambios de lenguaje que

permitira a Fleck elaborar una teoria de la recepcion popular de las ideas cientificas.

Palabras que eran inicialmente meros términos técnicos se transforman en
lemas; frases que eran simples aseveraciones se vuelven gritos de batalla. Eso
altera profundamente su valor socio-cognoscitivo. Ya no influyen sobre la
mente por su estructura logica (de hecho, son frecuentemente insultos a esta
estructura légica) sino que adquieren mas bien un poder magico y ejercen una

influencia mental por el simple hecho de ser usadas. '

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 42-43.
"*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 43.
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Saludemos aqui una magnifica premonicion de los “vocablos amibas” de nuestro
amigo Poerksen. Como los desechos de los satélites artificiales acaban por caer del cielo,
desechos de conceptos, términos técnicos hechos lemas caen continuamente de la ciencia
moderna sobre el idioma cotidiano.

Una epistemologia de la ciencia que no quiere ser trivial debe tomar en cuenta todos
esos niveles y estratos del conocimiento sin desdefar aquellas sombras cinéticas sobre nuestras
vidas diarias.

Es a través de la migracion de las ideas, de la intervencion de varios colectivos de
pensamiento, de la interaccion de varios estratos de cognicion cientifica que ocurre la
consolidacion social por la cual hallazgos especializados se transforman en hechos aceptados. Si
nuestras certidumbres modernas son fundamentadas en hechos cientificos, Fleck abre una curiosa

ventana sobre la alquimia mediante la cual se cuecen nuestras menos cuestionadas evidencias.

IT. La historia de la reaccién de Wassermann

Génesis y desarrollo de un hecho cientifico es un libro cuya composicion dificilmente

podria ser mas sencilla y limpida. Consta de un prologo y de cuatro capitulos con los siguientes

titulos:

1. “Cémo se origind el concepto moderno de sifilis™.

2. “Conclusiones epistemologicas derivadas de la historia de un concepto™.

3. “La reaccion de Wassermann y su descubrimiento”.
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4. “Consideraciones epistemoldgicas relativas a la historia de la reaccion de

Wassermann”.

Los capitulos nones son “historicos” mientras que los pares son “epistemologicos”.
Fleck aplica sucesivamente esta alternancia del método histdricoy de la epistemologia

comparada a:

* La historia premoderna de la entidad patoldgica sifilis hasta 1905.
* Lareformulacion de la enfermedad por la microbiologia moderna a partir

de 1905.

A pesar de la division formal o “editorial” entre capitulos histéricos y capitulos
epistemologicos, parece evidente que Fleck introdujo el analisis epistemoldgico al campo
definido por intereses historicos, adelantdndose asi a aquella “revolucion de la historia” que

Veyne atribuye a Foucault.

La historia no puede ser reconstruida logicamente y lo mismo es cierto para un
evento cientifico, entre otras razones porque involucra la progresion de ideas

vagas y dificiles de definir a punto de cristalizar."

La fecha limite de 1905 —afio en que Einstein publicé sus primeros trabajos sobre la
relatividad— es por si sola caracteristica, puesto que los historiadores ven en ella el parteaguas

que separa a la fisica moderna de la fisica clasica.

"Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 53.
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En 1905, el phylum o “cordon tematico” alin heterogéneo que constituye la entidad
patologica historica llamada sifilis desemboca en un “espacio epistemologico” nuevo. Es como si
todas las viejas ideas sifiloldgicas hubiesen penetrado en un mundo ajeno a quienes le dieron
origen, a la manera de las “protoideas” que sobreviven al ocaso de un estilo de pensar y pasan a
otro que las transforma. El nuevo estilo de pensar micro-biologico que esta entonces
conquistando a la medicina descartard muchas viejas ideas sifilolégicas mientras retomar otras,
ensalzandolas en dogmas cientificos.

El nuevo estilo de pensar cristaliza en una etiologia microbiana de las enfermedades
infecciosas. La observacion de “estructuras en varias enfermedades contagiosas — viruela, fiebre
aftosa, escarlatina y sifilis” condujo a John Siegel a “interpretar estas estructuras como los
agentes causativos aun desconocidos de estas enfermedades y a concebirlas como
protozoarios”.'*

La historia moderna de la sifilis empieza el 3 de marzo de 1905 cuando Schaudinn
observa espiroquetas palidas (hoy preferimos decir treponemas) en una preparacion de pus
sifilitico. La teoria del “agente causativo” orientard el pensamiento de generaciones enteras de
investigadores en una determinada direccion, clausurando otras vias como lo serian etiologias
ecologicas o iatrogénicas de ciertas enfermedades reputadas infecciosas. Cabe notar que si el
microbidlogo Fleck trabajo dentro de los confines de la etiologia microbiana —fue uno de los
principales especialistas del tifo en su época—, Fleck el historiador no quiso cerrarse otras
avenidas: “La sifilis no debe ser concebida como ‘la enfermedad causada por la espiroqueta
palida’. Por el contrario, la espiroqueta palida debe ser designada como el ‘microorganismo

asociado con la sifilis’”."

"®Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 16.
YFleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 21.
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El domingo pasado, Antonio Perrone exponia en El Gallo cémo la nueva entidad
patologica sida reactiva, por un lado, la intolerancia hacia el otro y por el otro, la teoria del
agente causativo, cerrando asi el camino hacia una explicacion ecoldgica e iatrogénica de la
nueva enfermedad.

En 1905, la medicina tomo el camino de una etiologia microbiana de la sifilis.

Oigamos a August von Wassermann exponernos el aspecto institucional de su descubrimiento:

El jefe del Ministerio [de la Salud], Friedrich Althoff me convoco a su oficina.
Neisser acababa de regresar de Indonesia (donde habia inoculado el microbio
de la sifilis a changos) y nos preocupaba el adelanto de los franceses en la
investigacion experimental de la sifilis. Althoff me sugiri6 trabajar sobre esta
enfermedad para asegurar que la investigacion experimental alemana pudiera

ocupar una posicion decorosa en este campo.?’

Fleck comenta:

Vemos asi, desde el inicio, que el advenimiento de la reaccion de Wassermann
no se baso en factores puramente cientificos. Una rivalidad entre naciones en

un campo que hasta los legos consideran muy importante, y el sentimiento que
la vox populi estaba personificada por el ministro de Salud fueron los motivos

sociales de la empresa.”!

Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 68.
*'Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 68-69.
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El resultado del nuevo descubrimiento fue que la sifilis pudo ser diagnosticada
mediante una prueba de sangre. El desplazamiento del diagndstico de la relacion médico-
paciente a una operacion rutinaria en un laboratorio nos parece demasiado banal para que
podamos percibir su novedad. En la actualidad, veredictos emanados de un laboratorio se
internalizan como “percepciones” y modifican el curso de las vidas en ausencia de todo
padecimiento o sintoma clinico. Para un portador asintomatico del virus HIV, por ejemplo, la
posibilidad de una distancia entre las afirmaciones “soy seropositivo” y “tengo sida” ha
practicamente desaparecido; los que la mantienen demuestran el valor poco comun en la
actualidad de oponer a las certidumbres una resistencia epistemologica. Lo que en la actualidad
tomamos como un hecho banal, los contemporaneos de Wassermann tardaron afos en aceptarlo.
Los relatos historicos del descubrimiento de Wassermann atestiguan una gran renuencia a aceptar
un diagndstico completamente desligado de la relacion entre el médico y el paciente. En la cita
siguiente, constataremos esta renuencia en el propio Fleck.

Es imposible resumir el capitulo tres de Génesis y desarrollo de un hecho cientifico. La
reaccion de Wassermann no solo marca el advenimiento de un nuevo concepto médico de la
enfermedad; marca también el inicio de una nueva ciencia: la serologia. El propio Fleck era un
serdlogo competente que no solo conocia bien la aiin reciente historia de esta ciencia sino que
también contribuy6 con dos descubrimientos conocidos en los afios 1940-50 como la reaccion
examinay la leucergia. En el capitulo que este autor dedica a la historia de la reaccion de
Wassermann se entretejen la voz del ser6logo, la del historiador y la del epistemologo. Se tendria
que ser Fleck en persona para hacer la critica de un texto en el cual se enfrentan estilos de pensar

incompatibles. Dos certidumbres quedan después de haberlo leido:
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* Es imposible traducir el lenguaje especializado de la serologia al idioma
comun.

* Existe una explicacion “para los legos™ del funcionamiento de la reaccion de
Wassermann, pero esta explicacion —que hace uso de de imagenes vividas y
de metaforas— no corresponde al “fondo de conocimiento” compartido por los
miembros del colectivo de pensamiento en el cual se originé el

descubrimiento.

Esta diferencia entre un pensamiento cientifico especializado y su version popular nos
remite a una diferencia mas general entre la actividad cientifica y su divulgacion publica como
“ciencia popular”. Al divulgar una idea cientifica, se le separa del “estilo de pensar” en el cual se
origind y se le transforma en el equivalente conceptual de una fotografia, en la medida en que —
como sefiala Barthes— nos hemos acostumbrado a ver las fotografias como imagenes

“objetivas” del mundo, que valen como tales independientemente de la técnica que las produce.

Durante mucho tiempo me pregunté como podria describir la reaccion de
Wassermann a un lego. Ninguna descripcion puede tomar el lugar de la idea
que uno adquiere después de experimentar varios afios con la reaccion. Es un
campo complejo y extremadamente multifacético, relacionado con varias
ramas de la quimica, de la quimica fisica, de la patologia y de la fisiologia.
El procedimiento se basa en cinco actores poco conocidos cuyos efectos
mutuos han de ser ajustados mediante pruebas preliminares y cuyo modo de

aplicacion queda garantizado por un sistema de controles, el principal reactivo,
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el llamado “antigeno”, o mejor dicho, el “extracto”, se usa después de
numerosas pruebas preliminares diferentes, y solo después de compararlas con
otras preparaciones de extracto previamente investigadas. Solo una ejecucion
continua, regular y bien organizada del procedimiento de la reaccion, repetida
para muchas muestras de sangre, reservando cada vez varias de ellas para
compararlas con muestras de la serie siguiente, podra producir resultados con
la necesaria confiabilidad. Sobra indicar que también se ha de llevar a cabo un
control clinico de estos resultados, lo cual incluye una comparacién de los
resultados de laboratorio con los resultados clinicos y un ajuste apropiado del

modo de proceder.

Apuesto que, en 1935, Fleck hubiera podido pronunciar esta aclaracion frente a sus
colegas ser6logos sin ruborizarse. No hay aqui ninguna frase que no haga referencia a los hébitos
adquiridos durante el duro aprendizaje y la rutina diaria del laboratorio. Concedo también que el
ser6logo que sigue tales instrucciones al pie de la letra tiene alguna probabilidad de obtener un
resultado que no esté completamente desprovisto de credibilidad. La “descripcion” encaja
totalmente en el estilo de pensar sexoldgico y en los habitos en los cuales han sido capacitados
los ser6logos. Asi hablan entre si los miembros de un colectivo de pensamiento. Al
“desincrustar” tal descripcion del colectivo de pensamiento para el cual es operativa, no se
traslada simplemente “informacion” de un colectivo de pensamiento a otro, como suelen creerlo
nuestros contemporaneos. El canal de transmision tampoco es una “via con ruido” que solo
empobrece el “mensaje” inicial. Al “desempotrar” una idea cientifica del estilo de pensar y del

colectivo donde se origin6 para hacerla “popular”, se produce un objeto conceptual nuevo.

2Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 52.
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He aqui, como contraste, la explicacion de la reaccion de Wassermann para el publico
“culto”, lector de las revistas de vulgarizacion cinética: imaginemos una cerradura Am a la cual
se le pueden adaptar dos llaves, una por arriba, la otra por abajo, como en el dibujo 1. Llamemos
C ala llave superior y A a la llave inferior. Compliquemos ahora un poco el asunto. Imaginemos
que tenemos dos tipos de llaves inferiores, A' y A? y también dos tipos de cerraduras Am' y Am?,
una que cierra con A', la otra que cierra con A? (dibujo 2). En cambio, hay un solo tipo de llave
superior, C.

En presencia de una cerradura, una llave, sea superior o inferior, siempre buscara
cerrarla, ocupando su posicion. Imaginemos ahora una caja negra en la cual se encuentran dos
llaves A' y A%, y una llave C.

En la explicacion interviene el problema detectivesco siguiente: la cerradura Am? esté
fuera de la caja, pero no sabemos donde se encuentra la cerradura Am'; alguien puede haberla
introducido en la caja, pero también puede estar en otra parte. Se pide al detective aficionado que
invente una prueba que permita decir si la cerradura Am' estd o no en la caja negra.

Solucidon del problema: se introduce la cerradura Am? en la caja y después se retira. Al
retirarla, se encontrara necesariamente en uno de los dos estados posibles (dibujo 3).

El detective deducira de la apariencia de la cerradura Am? si la otra cerradura ha sido o
no introducida previamente en la caja.

Si esta cerrada por una llave C, la cerradura Am' no ha sido introducida previamente a
la caja porque, de lo contrario, habria fijado la llave C. Si la cerradura Am? sale de la caja
desprovista de su llave o “complemento” C, eso significa que C ha sido fijado por Am' que, por

consiguiente, se encuentra en la caja.
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En la serologia popular de las revistas de vulgarizacion, la caja negra es la sangre del
paciente, las cerraduras Am' y Am? son amboceptores, la llave C es el complemento y las llaves
A’y A% son los antigenos que sefialan la presencia en la sangre del paciente de espiroquetas
palidas en el caso de A' y de sangre ajena en el caso A2

Para acabar de entender la explicacion alegorica solo falta explicar lo que, en la
reaccion de Wassermann, corresponde a las cerraduras y las llaves de la alegoria inicial

El nombre de complemento se da a una sustancia hipotética, presente en el
suero fresco de la sangre, y que sirve de “alimento” en la destruccion de
microorganismos o de sangre ajenos, sea por bacteriolisis o por hemolisis. Para
que haya bacteriolisis o hemolisis, se requieren pues dos sustancias: 1) la
bacteriolisin o la hemolisin, 2) el complemento.

En el lenguaje simbolico que los serdlogos alemanes heredaron de Ehrlich, los
anticuerpos de la bacteriolisin y de la hemolisin se llaman amboceptores
porque combinan y fijan dos sustancias: una destinada a la inmunizacion,

llamada antigeno, y la otra, complemento.”

En este lenguaje simbolico, la reaccion de Wassermann es una reaccion de fijacion de

complemento que puede describirse como sigue:

Si se introducen bacterias (antigeno A') y se mezclan con suero desactivado
inmune (es decir, el amboceptor bacteriolitico Am') y con complemento,
ocurrira la bacteriolisis.

Si luego se anaden a esta mezcla corpusculos de sangre ajena (antigeno A?) y el

suero inmune correspondiente (es decir, el amboceptor hemolitico

BFleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 65.
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correspondiente Am?) no ocurrira ninguna hemolisis porque el complemento
habra sido usado en el primer proceso (bacteriolisis) y no estara ya disponible
para el segundo (hemdlisis) Esto puede ilustrarse por el lenguaje simbolico (de

las cerraduras y las llaves).*

Esta explicacion popular es bastante hermética para quien no esta acostumbrado al
estilo de las revistas de vulgarizacion cientifica. Sin embargo, a pesar de toda su ingeniosidad,
de la fuerza de las imagenes y del lujo de referencias técnicas, no satisface los criterios del estilo
sexologico de pensar. Un serdlogo podra ademas decir que la alegoria de cerraduras y llave solo
refleja muy vagamente lo que ¢l ve ocurrir durante una reaccion de Wassermann.

Entre el “circulo esotérico” de los especialistas y el “circulo exotérico” del publico en
general, Fleck ubica la “vision del mundo” (Weltauschaung) cientifizada de los lectores cultos de
revistas de vulgarizacion. Para €1, esta “Weltauschaung” inspirada en la ciencia constituye una
correa de transmision esencial entre la ciencia y las percepciones populares moldeadas por
emblemas cientificos:

La obtencion de imagenes vividas en el conocimiento tiene un efecto inherente
muy peculiar. Una calidad pictorica es introducida por un experto para que una
idea sea inteligible para los otros o para facilitar la memorizacion de formulas
o conceptos. Pero lo que era inicialmente un medio para un fin adquiere el
significado de una finalidad cognoscitiva. La imagen prevalece sobre la prueba
especifica que, a menudo, regresa hacia el circulo de los expertos con este
nuevo rol. Podemos estudiar este fendémeno analizando el efecto del

simbolismo limpido en Ehrlich. Los simbolos de las cerraduras y de las llaves

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 66.
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se transformaron en la teoria de la especificidad, y durante largo tiempo,

dominaron a la serologia hasta sus raices .

Todo sucede como si la capa intermedia de la “ciencia popular” del publico culto
tuviera la capacidad de reflejar las ideas cientificas y enviar su reflejo hacia los circulos en donde
se originaron.

Para el publico en general, aun la “ciencia popular” que explica la reaccion de
Wassermann por medio de simbolos graficos es letra muerta. Cuando en la actualidad un hombre
consulta a su médico porque aparecio un chancro en sus genitales, los dos esperan la verdad de
los expertos. Al recibir los resultados del laboratorio y leer en ellos que la prueba de sangre fue
positiva, el médico traduce: “Usted tiene sifilis”. En su mente, la explicacion de las revistas de
vulgarizacion funciona como una correa de transmision entre el concepto sexoldgico y la
percepcion de la enfermedad de quien la padece. En la mente del paciente, en cambio, el
veredicto de la sifilis solo deriva su credibilidad de la confianza ciega en “los que saben”. Solo
percibe confusamente que algo “sucio”—que solo “ven” los expertos— circula en su sangre y lo
enferma.

Al abandonar el circulo donde se originé la idea de que la sifilis puede ser
diagnosticada por una prueba de sangre, se transformo primero en una imagen vivida de caréacter

apolitico sin mucha relacion con el estilo de pensar sexologico ya que:

Ni la coloracion particular de los conceptos, ni esta o aquella manera de
relacionarlos entre si constituye un estilo de pensar. Un estilo de pensar ejerce

una coaccion definitiva sobre el pensamiento, pero es ain mas: es la totalidad

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 117.

137



de la preparacion y disposicion para una manera particular de ver y actuar con
exclusion de todas las demas. Por lo tanto la dependencia de todo hecho

cientifico frente a un estilo de pensar es evidente.”

Al pasar del publico ilustrado —ejemplo: el médico— al publico en general, la idea se
modifica aun mas y se transforma en emblema moldeador de percepciones intimas.
Al final, todo sucede como si la prueba de Wassermann fuese la confirmacion

cientifica de una vieja idea popular:

[Los inventores de la prueba de Wassermann] querian pruebas de la presencia
de un antigeno o de un amboceptor. En lugar de esto, cumplieron con un viejo

deseo del colectivo: la demostracion de la sangre sifilitica.”’

IV. Anatomia de una sociedad cientifizada

Si comparamos la historia de la reaccion de Wassermann con la historia general de la
sifilis, constatamos, en aquella, una identificacion de las conexiones activas. Jamas se
formularon tantas hipdtesis distintas en tan poco tiempo, ni se probaron tantos reactivos, tantos
métodos alternativos y tantos procedimientos de verificacion. Pero cada elemento activo (o
contingente al estilo de pensar) tiene por complemento otra conexion que es pasiva y parece

inevitable (o necesaria). Por ejemplo, la idea de usar extractos disueltos en alcohol en vez de

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 64.
Y'Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 70.
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agua es un elemento activo del conocimiento. El hecho de que esta idea haya sido buena, no

puede, en cambio, ser explicado por factores historicos o psicoldgicos: es una conexion pasiva.

Esto nos remite al problema de los elementos activos y pasivos del
conocimiento [...]. La introduccion del extracto alcoholico, fue un elemento
activo. Su utilidad, en cambio, es un resultado inevitable y por lo tanto un

elemento pasivo respecto a este acto cognoscitivo aislado.”®

Elementos activos y pasivos del conocimiento

La historia de la reaccion de Wassermann repite a escala mayor la misma interaccion
de elementos activos y pasivos del conocimiento. Esta interaccion se parece a la que existe entre
el tejedor, el telar y la tela por tejer: cada decision determina secuencias de pasos que, en el

contexto particular, son inevitables y parecen necesarias.

El origen y el desarrollo de Wassermann pueden ser entendidos en forma
semejante. Historicamente aparecen (de la misma manera que la utilidad del
extracto alcohdlico) como el punto de confluencia obligatorio de varias lineas
de pensamiento. La vieja idea sobre la sangre y la nueva idea de fijacion del
complemento convergieron y se fusionaron con conceptos quimicos y los
habitos que inducen. Es como si esta convergencia y esta fusion crearan un

punto fijo a partir del cual se inician nuevas lineas de desarrollo que se

#Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 79.
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conectan con otras. Aparecen nuevas conexiones, mientras que las anteriores
modifican sus posiciones. Esta red en continua fluctuacion es lo que llamamos

verdad o realidad.” (p.79)

La historicidad de los hechos cientificos

(Podriamos imaginar alguna afirmacion mas radical de la historicidad de los hechos
cientificos? Cada época “tiene las enfermedades que merece”. Cada €poca tiene también su red
sui generis de conexiones activas y pasivas, su estilo y su disposicion para ver en cierta forma'y
no en otra.

Seria sin embargo ingenuo creer que el historiador podra reconstruir “casualmente” la
aparicion de un nuevo hecho cientifico a partir de sus factores generativos en el contexto

cultural:

[...] La reaccion de Wassermann, por ejemplo, no puede ser reconstruida en su
integridad objetiva a partir de factores historicos, complementados por
consideraciones de psicologia, individual y colectiva. Algo inevitable,
irreductible e inexplicable por las solas secuencias histdricas escapa siempre a

las tentativas de reconstruccion (a posteriori).

El obstaculo por el cual se derrumba todo intento de reconstruccion “casual” de un

hecho nuevo a partir de factores preexistentes es la unicidad'y el caracter imprevisible de todo

»Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 79.
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estilo nuevo de pensar y una irreductible resistencia de lo real. Nada permite tampoco prever o
reconstruir a posteriori a partir de factores condicionantes la constelacion sui generis de
elementos activos y pasivos que constituye el espacio epistemoldgico propio de una época. Para
Fleck, la epistemologia comparada debe tomar el relevo del método historico en el momento en
donde este se queda corto frente a la especificidad irreductible de un estilo de pensar historico.
Quizas Fleck tenia una vision algo restringida de la flexibilidad del método histérico: como lo ha
demostrado entre otros el historiador mexicano Edmundo O’Gorman, el método histérico puede
liberarse de la obsesion por las periodizaciones causales y hacer suya la epistemologia
comparativa. El “historiador epistemologico” o el “epistemo6logo historiador” debe combinar los
dos momentos contradictorios de la inmersion en la unicidad de una época y la comparacion
entre los estilos de épocas distintas. En Génesis y desarrollo de un hecho cientitico, el
comentario epistemologico sobre la historia de Wassermann y su grupo es el momento de la
inmersion en el estilo de pensar de nuestro siglo. En otras palabras, Fleck tuvo que emprender
una descripcion critica de las fuerzas epistemoldgicas que actuaban sobre el pensamiento de sus
contemporaneos. En esto consiste su mayor contribucion a la comprension de nuestra época, es
decir, a una teoria de la modernidad que logra poner entre paréntesis nuestras certidumbres mas

acertadas.

La teoria de los estilos de pensar y de los colectivos de pensamiento

El cuarto y ultimo capitulo de Génesis y desarrollo de un hecho cientifico, cumple la
promesa del subtitulo: es una “Introduccion a la teoria de los estilos de pensar y colectivos de
pensamiento.” El estilo de pensar y el colectivo de pensamiento se relacionan a la manera de un

espacio “habitado” con sus habitantes. El epistemdlogo tendra que dar prioridad al estilo de
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pensar definido como el espacio en el cual se desenvuelven las fuerzas epistemoldgicas propias

de una época. Quien en cambio sociologiza la teoria de la ciencia y del conocimiento dara

preponderancia al concepto de colectivo de pensamiento. Es tiempo de disolver una ambigiiedad.

Fleck usa indiscriminadamente el concepto de estilo de pensar para designar el “espacio

epistemologico” propio de una época y la disponibilidad para tal —y no otra— manera de ver

que caracteriza a los miembros de un colectivo especializado dedicado a una tarea precisa. En su

acepcion mas general, el concepto se asemeja a lo que Foucault llam¢ la episteme de una época.

En un sentido restringido de disponibilidad para ver —y ser ciego— de una forma especializada,

el concepto de estilo de pensar alude al producto de un aprendizaje o iniciacion:

Toda introduccion didactica a un campo de conocimiento pasa por un periodo
en el cual predomina una forma puramente dogmatica de ensefianza. Una
mente es preparada para un campo particular; es recibida en un mundo
conceptualmente autosuficiente, es “iniciada”. Si la iniciacion es un proceso
que ha durado ya varias generaciones, como es el caso de las ideas
fundamentales de la fisica, va a adquirir tal grado de obviedad que la persona
podra olvidar por completo que fue iniciada, porque nunca encontrara a
alguien que no haya sido procesado de la misma forma.

Claro que se podria argiiir que, en caso de existir tal rito de iniciacion, solo
serd aceptado sin critica por el novato. El verdadero experto, sigue rezando el
argumento, es aquel que sacude las ataduras de la autoridad y justifica sus
principios fundamentales hasta construir un sistema puramente racional. Pero

ino es asi! El experto es ya un individuo moldeado en una horma especial que
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es incapaz de escapar a las ligas de su tradicion y de su colectivo: al hacerlo,

simplemente dejaria de ser un experto.*

He dicho que, para Fleck, el estilo de pensar es a veces el “espacio epistemologico”
propio de una época, otras veces el molde inescapable de todo pensamiento experto o
especializado. Entre estas dos acepciones del término, Fleck vislumbra una segmentacion
extremadamente flexible gracias a la cual los conceptos de estilo de pensar y de colectivo de
pensamiento se transforman en instrumentos indispensables para el analisis critico de nuestras
sociedades industrializadas donde hasta las modalidades méas populares de la percepcion son —
Poerksen dixit— (ver El Gallo Ilustrado no.1167) matematizadas o “cientifizadas”.

Una serie de circulos concéntricos en todas las situaciones posibles de exclusion o
inclusion mutuas y de interseccion podria, en una primera aproximacion, figurar la segmentacion
del universo cognoscitivo moderno. El esquema se puede interpretar epistemoldgicamente como
espacio epistemologico moderno, con sus estilos de pensar particulares, congruentes y
contradictorios, pero también se puede entender sociolégicamente como “mapa” de los

colectivos de pensamiento” que conforman la sociedad.

La migracion de las ideas

Fleck “dinamiza” su modelo al imaginar movimientos entre los colectivos y a través de
las fronteras de los estilos de pensar. Utiliza la metafora, quizas poco afortunada, de

metabolismo o de “fisiologia cognoscitiva”.’' Para definir el movimiento de las ideas

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 54.
*'Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 30.
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segun las lineas de fuerza epistemoldgicas que caracterizan el estilo de pensar general de
nuestra época, a mi parecer, mas adecuadamente Fleck habla de migracion de las ideas.
Presentaré enseguida una serie de citas que comprueban que Fleck concebia su modelo

simultaneamente epistemologica y sociolégicamente:

El mismo individuo suele pertenecer a varios colectivos de pensamiento. Como
investigador, forma parte de la comunidad para la cual trabaja [...]. Como
miembro de un partido politico, una clase social, o hasta de una raza, pertenece
a otros colectivos. Si de casualidad es admitido a pertenecer a un grupo nuevo,
no tarda en convertirse en uno de sus miembros y en adoptar sus reglas.*

[...] Hasta la observacion mas elemental esta necesariamente condicionada por
un estilo de pensar y es, por ende, inseparable de una comunidad de

pensamiento. (p. 98)

Como cualquier estilo, el estilo de pensar también consiste en cierta disposicion de
animo entre los que lo comparten. Tal disposicion de animo o humor tiene dos aspectos

relacionados:

1. Una disponibilidad para percepciones selectivas.

2. Una aptitud para las acciones dirigidas correspondientes.

La disposicion de animo peculiar de determinado estilo crea las expresiones apropiadas

para definirla como: religidn, ciencia, arte, costumbres o guerra, segiin los motivos que

*2Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 45.
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prevalecen y los medios que son aplicados. Podemos, por ende, definir el estilo de pensar como
“la aptitud para percepciones directas, con la asimilacion mental y objetiva correspondientes a lo
que ha sido percibido.”™*

El estilo de pensar suele desarrollarse autbnomamente durante generaciones.
Constrifie al individuo mediante la determinacion de lo que no puede ser
pensado en ninguna otra forma.** Epocas enteras pueden ser regidas por esta
‘coercion epistemologica’. Los herejes que no comparten este estado de animo
colectivo y son tildados de criminales por el colectivo seran quemados en las
hogueras hasta que un estado de animo distinto cree otro estilo de pensar y
valoraciones diferentes.

El portador comun de un estilo de pensar es designado por el término de
colectivo de pensamiento. El concepto de colectivo de pensamiento tal como lo
uso para investigar el condicionamiento social del pensamiento, no debe ser
entendido como grupo fijo o clase social. No es [...] substancial y lo
podriamos comparar con el concepto de campo en fisica. Un colectivo de
pensamiento se constituye cada vez que dos o mas personas intercambian
ideas. Este tipo de colectivo de pensamiento es transitorio y accidental, pues se
forma y luego se disuelve. [...] Aparte de los colectivos transitorios, hay
colectivos de pensamiento estables [...]. Se constituyen, por ejemplo, en torno
a grupos sociales organizados.

Una investigacion mas detallada del estilo de pensar y de las caracteristicas

sociales de los colectivos de pensamiento en sus relaciones mutuas, puede

BFleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 99.
*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 37,99.
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empezar por afocarse a los colectivos de pensamiento estables. Tales colectivos
de pensamiento estables [...] cultivan, como otros grupos organizados o
“comunas”, cierta exclusividad formal y de contenido. Una “comuna de
pensamiento” se aisla formalmente de las otras, pero al mismo tiempo
incrementa su coherencia interna mediante estatutos y costumbres, en ciertos
casos, con un lenguaje separado o por lo menos una terminologia especial.
Hay para cada oficio, cada comunidad religiosa, cada campo del conocimiento,
un periodo de aprendizaje durante el cual el candidato es sometido a una
sugestion meramente autoritaria [...] insustituible por cualquier organizacion
“racional” de las ideas [...] La iniciacion a cualquier estilo de pensar, incluso
la introduccién didactica a una ciencia, es epistemologicamente analoga a las
iniciaciones que conocemos por la etnologia y la historia de la civilizacion. Su
efecto no es meramente formal. El “espiritu santo”, por asi decirlo, desciende
sobre el novicio y lo hace capaz de ver lo que hasta ahora era invisible para él.

Tal es el resultado de la asimilacion de un estilo de pensar.™

Las ideas migran “horizontalmente” entre los miembros de un mismo circulo o
“verticalmente” desde un circulo interior hacia uno exterior. En este caso, Fleck habla de la

migracion de las ideas del circulo esotérico al circulo exotérico.

En su estructura general, el colectivo de pensamiento consiste en un pequeio

circulo esotérico y un circulo exotérico mas amplio, ambos integrados por

¥Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 104,
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miembros del colectivo de pensamiento que cristalizan alrededor de obras de la

mente tales como dogmas de fe, ideas cientificas o estros artisticos.*

El movimiento horizontal de las ideas entre los miembros de un mismo circulo tiene un

efecto consolidador basado en la solidaridad del clan.

Entre dos miembros del mismo colectivo de pensamiento de nivel mental
comparable prevalece cierta solidaridad de pensamiento al servicio de una idea
supraindividual que sella la interdependencia intelectual y el humor
compartido que existe entre ambos. [...] Es por esto que toda comunicacion de
pensamiento dentro de un colectivo de pensamiento es dominada por un
sentimiento de dependencia. La estructura general de un colectivo de
pensamiento implica que, independientemente de consideraciones de contenido
o de justificacion logica, la comunicacion de ideas dentro del colectivo

contribuye, por razones socioldgicas, a la confirmacion de la estructura.”’

Por su parte, la migracion vertical de las ideas entre los circulos esotérico y exotérico
obedece a una doble relacion de subordinacion. “Los circulos esotéricos [...] se relacionan con
sus circulos exotéricos segin una relacion de subordinacion conocida en sociologia como la
relacion entre las élites y las masas”.*®

Desde el punto de vista del circulo mas amplio (exotérico), la relacion es de aceptacion

confiada en ideas cuya sola garantia es que emanan de las ¢élites. Inversamente, el circulo

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 105.
*"Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 106.
*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 105.
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exotérico solicita la aprobacion del circulo esotérico mas amplio, la “opinidn publica” o el
“sentido comun”. “Las ¢élites “plebliscitan” —o hasta “alcahuetean” (pander)— la aprobacién de
la opinidn publica y se disputan la confianza de las masas.”

En una direccion (de abajo hacia arriba) prevalece la confianza, en la otra la
dependencia hacia la opinion publica y el “sentido comun”.

Todas las lineas epistemologicas de fuerza descritas hasta ahora son conservadoras en
tanto convergen para solidificar y estratificar la segmentacion del conocimiento.

Como el lector habra notado, las fuerzas conservadoras del pensamiento se sobreponen
a los lineamientos de la comunicacion intra-colectiva. Si fuera solo por ellas, el pensamiento
tendria un insoportable aspecto solipsista y ningiin hecho responderia a la actividad mental de los
colectivos. La emergencia de hechos cientificos nuevos y por ende, el cambio, ocurren seglin las

lineas de fuerza de la comunicacion inter-colectiva, es decir cuando las ideas cruzan las fronteras

entre colectivos heterogéneos.

En el primer capitulo, describi el paso del concepto de sifilis de una comunidad
de pensamiento a otra. Cada uno de estos pasos involucra una metamorfosis y
un cambio armonico de todo el estilo de pensar dentro del nuevo colectivo que
surge de la apropiacion de estos conceptos. Este cambio del estilo de pensar, es
decir, de la aptitud para la percepcion directa, abre nuevas posibilidades de
descubrimiento y crea hechos nuevos. Tal es el principal significado

epistemologico de la comunicacion inter-colectiva de las ideas.*’

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 105.
“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 110.
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La migracion de las ideas es una metamorfosis que provoca “un cambio de todo el
estilo de pensar”. Fleck escribio Génesis y desarrollo de un hecho cientifico antes de que la
palabra amiba informacion se sustituyera a todos los vocablos que significan saber, conocimiento
0 cognicion. Sin embargo, su teoria de la migracidn transformadora de las ideas podria ser la
revolucion einsteiniana de la llamada informéatica. Nos hemos (mal) acostumbrado a ver el
conocimiento como constituido por elementos o pedacitos combinables cuya unidad es el “bit” y
donde cada bit corresponde a una pregunta elemental a la cual se puede responder si 0 no. Aun
asi reducido a una serie binaria de “si”’ y de “no” —es decir a informaciones elementales— el
conocimiento no puede tener ninglin caracter absoluto que lo haga independiente del estilo de
pensar donde se origind. Fleck critica a Carnap por haber querido reconstruir el universo a partir
de “experiencias directas” elementales porque —dice Fleck— no hay “observaciones primarias”
o0 “experiencias directas” que no estén ya conformadas por un estilo de pensar. Y podemos
deducir de sus premisas que aun si la “experiencia elemental” consistiera en responder si 0 no a
una pregunta, la formulacion de la pregunta es ya enteramente dependiente de un estilo de pensar
definido. Por ende, no puede haber “informacion” absoluta y elemental que sea para el
conocimiento lo que el &tomo es para la materia. Todo conocimiento es relativo a un estilo de
pensar. “El conocimiento, después de todo, no estriba en ningun sustrato”.*'

Una consecuencia de esta relatividad epistemoldgica (mas que relativismo) es que
“[...] ninglin acto de cognicion puede ocurrir sin condiciones sociales. De hecho, la palabra
“cognicion” solo adquiere significado en relacion con un colectivo de pensamiento”.*

En la fisica de Newton, los cuerpos en movimiento no son modificados por la

velocidad del movimiento. En la fisica de Einstein, en cambio, el movimiento altera los cuerpos

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 51.
“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 43.
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al modificar su métrica. Al desplazarse de un colectivo de pensamiento a otro, las ideas se
modifican en forma mas radical que la métrica del espacio de Einstein: su metamorfosis es tnica
e inaudita. El “espacio epistemoldgico” de Fleck es un espacio historico en el cual puede surgir
lo imprevisto, pero también modifica la “métrica” del campo en el cual surge:

“Todo descubrimiento empirico puede, por ende, ser concebido como suplemento,
desarrollo o transformacién de un estilo de pensar”.*

No hay “experiencia directa o elemental”, “observacion primordial” o —diran nuestros
contemporaneos— “informacion” que no esté ya incrustada en un estilo de pensar y regida por
las fuerzas socio-epistemoldgicas de un colectivo de pensamiento. No hay “hechos brutos” que el
conocimiento pueda registrar como paquetes de realidad validos para todo estilo de pensar. Sin
embargo, los actos de cognicidon no se desenvuelven en el vacio. Aln si no percibimos hechos
organizados independientemente de nuestros actos cognitivos, recibimos sefiales de resistencia

que nos obligan a revisar constantemente nuestras construcciones mentales. Es asi como surgen

los hechos.

Primero, no hay mas que una sefial de resistencia en el interior de un
pensamiento inicial cadtico. Enseguida se manifiestan fuerzas epistemologicas
que constrifien el pensamiento en determinada direccion. Finalmente, una
forma se impone a la percepcion directa. Un hecho siempre surge en el
contexto de la historia del pensamiento y es siempre el resultado de un estilo

de pensar definido.*

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 92.
“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 95.
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Si no puede existir “experiencia directa elemental” ni “informacidén” absoluta hay que

abandonar el suenio —que fue el suefio de Carnap— de una “ciencia unificada” absoluta:

[...] [Ciertos] epistemdlogos entrenados en las ciencias naturales, como por
ejemplo los miembros del llamado circulo de Viena, incluso Schlick y Carnap,
ven el pensamiento humano —concebido como un ideal: el pensamiento tal

como debiera ser— como algo fijo y absoluto.*

Al sociologizar e historizar la ciencia, Fleck hace aficos el espejismo de una ciencia
construida como axiomadticay coherente a partir de “datos elementales de la experiencia”. Toda
ciencia experimental que pretende ser una pura construccion ldégica comete una peticion de
principios.*

La aplicacion técnica de una idea o teoria no es ninguna garantia de su verdad
“absoluta” incluso los mas reconocidos procedimientos de verificacion de la ciencia no pueden
garantizarnos la verdad absoluta —es decir, desincrustada de un estilo de pensar particular— o

tal aseveracion, teorema o principio.

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 50.
“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 31.
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A todo estilo de pensar corresponde un efecto practico o una aplicacioén. Todo
pensamiento puede ser aplicado. Por su parte, la confirmacién o la refutacion
de conjeturas exige actividad mental. Por ende, la verificacion est4 tan
incrustada en un estilo de pensar como lo es la suposicion. La coercion mental,
los hébitos de pensamiento [...] y la aversion por formas ajenas de pensar que
no compaginan con el estilo de pensar propio son todos factores que
contribuyen a garantizar la armonia entre el estilo de pensar y sus

aplicaciones.”

Como ya lo sugeri, el concepto hoy tan popular de informacién y la creencia en
verdades cientificas que puedan tener sentido independiente de un estilo de pensar historico
representan regresiones respecto al concepto fleckiano de la migracion transformadora de las
ideas. La transferencia de ideas contemporaneas de un colectivo a otro se asemeja a la migracion
historica de aquellas ideas arcaicas, venidas de espacios epistemoldgicos desaparecidos,
alrededor de las cuales cuajan nuevos conceptos. A la par de las proto-ideas historicas, una idea
desincrustada de su estilo de pensar puede ser el punto de partida de la “pre-idea” de nuevos
conocimientos, de nuevos hechos y de nuevas maneras de percibir, como las proto-ideas, las
ideas transferidas no pueden nunca ser transferidas, no pueden nunca ser declaradas “verdaderas”

o “falsas”.

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 104.
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[...] Somos incapaces de decidir si son verdaderas o falsas, porque, habiendo
sido transferidas de un contexto [...] a otro, corresponden a un colectivo de

pensamiento y a un estilo de pensar diferentes”.*

Como los criterios de decision de lo verdadero y de lo falso, son ellos mismos
inherentes a su estilo de pensar,

[...] El valor de tales [...] ideas no reside en su ldgica interna o en su contenido
“objetivo” como tales, sino solo en su significado huertistico en el desarrollo de un
conocimiento. Y no cabe duda que un hecho se desarrolla paso a paso a partir de una vaga pre-

idea inicial, que no es ni “verdadera” ni “falsa”.®

V. De la reptblica de los sabios a la moledora de certidumbres

Parte del genio de Fleck fue haber percibido, en la segmentacion moderna del
conocimiento, la existencia de una amplia capa de recepcion para ideas cientificas
desempotradas de su contexto de origen, cuya verdad o falsedad no puede ser decidida. Tales
ideas no derivan de su fuerza de conviccion, de pruebas conducidas rigurosamente y menos aun
de reflexiones o razonamientos “consistentes”. Para Fleck, esta capa de recepcion de ideas
cientificas desincrustadas, ocupa, en la estratificacion moderna del conocimiento, una posicion
intermedia entre los colectivos cientificos, donde se originan las ideas cientificas, y el medio

perceptual general, del que la tltima sombra conformara percepciones populares. El

“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 25.
“Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 25.
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epistemodlogo polaco atribuye a esta capa cognoscitiva una funcion esencial en la migracion de
las ideas o mejor dicho: localiza en ella al operador general de la cognicién moderna tanto
cientifica como popular. Ya he indicado que el término ciencia popular, mediante el cual Fleck
designa al operador de la recepcion de ideas cientificas no me parece adecuado. Al final de este
articulo, explicaré por qué prefiero definir esta capa por su subordinacion a las grandes
profesiones de la sociedad industrial, su colusion con los “medios de informacién” y su relacion
“metabolica” con una nueva fantasmagoria de inspiracion tecnologica.

A pesar de esta critica, reconozco a Fleck el mérito, casi unico entre los epistemologos
de la ciencia, de haber entendido la importancia epistemologica de la recepcion popular de la

ciencia y de los operadores de esta recepcion:

La ciencia popular es una estructura especial y compleja. Puesto que los
epistemologos especulativos nunca se interesaron en el conocimiento real, sino
solo en una imagen fantasiosa de ¢l, estamos aun esperando el advenimiento de

una investigacion epistemologica de la ciencia popular [...].%

A cincuenta afios de distancia, casi no hemos avanzado en esta via. Los tedricos de la
ciencia que se inspiraron en Fleck traspusieron sus intuiciones al estudio de las fuerzas
ideologicas y epistemoldgicas (o “epistémicas’) de las cuales nacen “paradigmas’ nuevos en la
torre de marfil de las academias cientificas. Perdieron interés por la pregunta epistemologica,
quizas la mas urgente de nuestra época: ;como ideas cientificas precisas pero limitadas se
transforman en certidumbres sobrecogedoras? ;De qué manera estas certidumbres influyen a su

vez sobre la formacion de las ideas cientificas?

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 112.

154



Para Fleck, la “ciencia popular” es a la vez correa de transmision entre la ciencia y las
“convicciones cientificas” del hombre de la calle, y el espejo en el cual los mismos cientificos
buscan el reflejo consolidado de sus obras; es también mediante su transmision por la ciencia
popular que ideas desincrustadas de su estilo de pensar original migran hacia un colectivo de

pensamiento ajeno.

La ciencia popular es la proveedora de la mayor parte de los conocimientos de
cada quien. Hasta el mas especializado de los expertos le debe muchos
conceptos, muchas comparaciones y hasta su punto de vista general. Por lo
tanto, la ciencia popular es el factor operativo general de la cognicion
(moderna) y deberia figurar entre los problemas epistemolodgicos de primera
importancia. Cuando un economista habla del organismo de la economia, un
filosofo de substancia o un bidlogo del syncytium (literalmente: del estado
celular), cada uno usa, en su propia disciplina, conceptos derivados de su fondo
de conocimiento popular. Construyen sus ciencias especializadas en torno a
estos conceptos. Constantemente encontraremos en las estructuras profundas
de estas ciencias, elementos arrastrados a otras ciencias y acarreados por la
ciencia popular. Tales elementos (desincrustados y transferidos) son los que,
frecuentemente, determinan el contenido del conocimiento experto y orientan

su desarrollo por decenios.”

*! Fleck, Genesis and Development of a Scientitic Fact, 112.
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Un debate publico en torno a la recepcion popular de ideas cientificas se ha vuelto mas
urgente que nunca. Hace cincuenta afios, la equiparacion de la recepcion de ideas cientificas y de
sus operadores con un vasto aparato de propaganda era menos evidente que ahora.

Entre varios ejemplos contemporaneos de esta equiparacion consideramos el abuso de
imagenes fetales por el llamado movimiento “Pro-life”. Rosalind Pollack Petchevsky publicé el
afio pasado un articulo titulado “Imdagenes fetales: el poder de la cultura visual en la politica de la

9 52

reproduccion”.

Comenta la pelicula anti-aborto Silent Scream con estas palabras:

Debemos reubicar esta pelicula a donde pertenece, es decir, en el ambito de la
representacion cultural mas que de la evidencia médica. Juega con una
imagineria del embarazo basada en sonogramas (es decir “imagenes” del feto
producidas por medio de ultrasonidos). Su presentaciéon como “documento
médico” oscurece, y al mismo tiempo, refuerza un conjunto codificado de
mensajes que funcionan como signos politicos y mandatos morales. [...] El
proposito de la pelicula es obviamente didactico: quiere convencer a las
mujeres [...] de renunciar al aborto y persuadir a los funcionarios y a los jueces
de tomar cartas en el asunto. Como el gran comunicador que seduce mediante
mentiras, un doctor que representa la autoridad médica comenta [las imagenes]
y las sobrecarga de connotaciones morales por el simple poder de su imagen
(en bata blanca de médico) y de su persona (a la vez paternalista y

tecnocratica) mas que por sus palabras.*

2Rosalind Pollack Petchevsky, “Fetal Images: the Power o Visual Images in the Politics of Reproduction” en:
Feminist studies 13, no. 2 (Verano 1987) 263-292.
3Pollack Petchevsky, “Fetal Images: the Power o Visual Images in the Politics of Reproduction”, 267.
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Pollack Petchevsky plantea la pregunta eminentemente fleckiana de la transmutacion
de conceptos cientificos en certidumbres populares y de la identificacion de los operadores de
esta transmutacion. En el caso de los sonogramas, imdgenes fetales fuera de la escala — —que
pronto se llamaran “retratos de bebé antes de su nacimiento”—, son literalmente arrastradas al
colectivo especializado para el cual tienen el sentido de “estructuras” y de “tejidos”. Pollack
Petchevsky compara esta operacion con la distorsion inherente a todas las imdgenes fotograficas,
es decir, su tendencia a rebanar la realidad en tajadas desencajadas del tiempo y el espacio

reales”. Escribe:

Los origenes de la fotografia estriban en el culto decimondnico de la ciencia.
[...] Su advenimiento esta inextricablemente ligado al positivismo, a aquella
dudosa epistemologia que veia la “realidad” como hecha de “datos empiricos”
aislados, divorciados de la historia y de las relaciones sociales. [...] Las
imagenes fetales replican la paradoja esencial de la fotografia, [...] a saber la
“impostura constitutiva” que comete al prometer lo imposible: la apariencia de
la objetividad y la aprehension de la “realidad literal”. Como asegura Roland
Barthes, el “mensaje fotografico” parece manifestarse como “un mensaje sin
codigo”. Segun Barthes, la apariencia de la imagen fotografica como “un
analogo mecénico de la realidad”, independiente de todo arte o artificio
oscurece el hecho que esta imagen estd, en realidad, extremadamente
construida]...] e inextricablemente enclavada en un contexto de significados

historicos y culturales”.**

*Pollack Petchevsky, “Fetal Images: the Power o Visual Images in the Politics of Reproduction”, 269.
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El desenpotramiento (disembedding) de ideas cientificas del estilo de pensar en el cual
tienen sentido y su “arrastre” fuera del colectivo para el cual tienen detonaciones precisas pero
limitadas son andlogos a la produccion de “imagenes objetivas de la realidad” por cdmaras
fotograficas o, a fortiori por “fonografos” y radares. El “feto publico”, es decir, aquel tejido
interno hecho “visible” mediante el monograma, es un producto reciente del “operador
cognoscitivo” que Fleck llamaba ciencia popular y que prefiero calificar de moledora de
certidumbres. Debemos acunar un término para los equivalentes conceptuales de fotografias
pretendidamente “objetivas” sacadas de su contexto. Propongo llamarlos emblemas. Un
emblema no es un concepto cientifico preciso, sino una “sombra” en la “ciencia popular”, o
mejor dicho, su “transformada” por aquel “mayor operador de la cognicion moderna” que Fleck
llamaba pudicamente “ciencia popular”. Los emblemas son a los conceptos cientificos lo que las
palabras amibas de Poerksen® son a sus homonimos en disciplinas cientificas particulares, pero
con una diferencia: segiin Poerksen, una palabra como energia cuando se usa en fisica, no tiene
connotaciones valorantes, solo tiene una denotacion precisa y limitada. Segun Fleck, los
“operadores cognoscitivos” que forman la “ciencia popular” operan en dos direcciones: del
circulo esotérico al circulo exotérico y viceversa. Por mi parte, definiria los emblemas como

operadores bidireccionales cuya accion consiste en:

* Permitir que conceptos “cientificos” moldeen las percepciones populares.
* Importar “valores” (valoraciones sociales, politicas, culturales) hasta el “santo de los

santos” de la ciencia.

3Ver EI Gallo Ilustrado No. 1167.
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Los emblemas se interconectan entre si en una red que, con Fleck, llamaremos
provisionalmente la “ciencia popular”. Como sus analogos fotograficos, los emblemas no
convencen por su relacion con un contexto real, sino por sus calidades pictéricas. Fleck entendid

admirablemente bien la transmutacion de la cual nacen los emblemas:

La ciencia popular es, propiamente dicha, ciencia para los no-expertos, es decir
para el circulo amplio de los aficionados adultos, generalmente cultos. [...]
Una caracteristica de la presentacion popular [de la ciencia] es la omision de
los detalles y de las opiniones controversiales; tal omision produce una
impresion artificial de sencillez. El resultado es una exposicion artisticamente
atractiva, vivaz y legible que invita a la valoracion apodictica de aceptar o
rechazar simplemente cierto punto de vista. El ideal del conocimiento
exotérico es la obtencion de una ciencia simplificada, transparente y
apodictica. En lugar del deber de elaborar rigurosas pruebas [...] he aqui la
produccion de una pintura vivida mediante la simplificacion y la valoracion. El
ultimo proposito de la ciencia popular es esbozar una vision general del mundo
(Weltanschauung): una red construida como un patchwork de pedazos
provenientes de varios campos del conocimiento seleccionados en virtud de su
carga emocional.

Si bien la ciencia popular no puede satisfacer las exigencias del conocimiento
especializado, no deja de constituir la tela de fondo que determina los rasgos
generales del estilo de pensar de los expertos. Su influencia general se puede

comparar a un ruido de fondo que (al impedir preguntas criticas) imbuye al
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que:

publico con el exaltante sentimiento de que todos los conocimientos humanos
son solidarios. O fomenta la creencia en la posibilidad de una ciencia universal
y en la (grandiosa) perspectiva de desarrollos futuros.

Asi se cierra el circulo de la interdependencia reciproca entre los circulos
esotéricos y exotéricos del conocimiento. El conocimiento popular exotérico se
produce al desempotrar un conocimiento esotérico especializado de su
contexto. Mediante la simplificacion, la vivacidad de la exposicion y su tono
de absoluta certidumbre, la ciencia popular parece ser mas segura, mas
redondeada y mas coherente que el conocimiento especializado. De ahi su
capacidad de influir en la opinion publica en direcciones especificas y de
aglutinarse en una Welfanschauung. Es en esta ultima forma en que acttia de
vuelta sobre los expertos.™

La certidumbre, la sencillez y la vivacidad se originan en la ciencia popular. Es
ahi donde el mismo experto nutre su fe en que la triada certidumbre-sencillez-
vivacidad es el ideal del conocimiento. En esta fe yace el significado

epistemoldgico general de la ciencia popular.”’

[...] Esta presentacion oscurece por completo la interaccion entre la génesis de
un descubrimiento y la génesis de los conceptos [asociados]. Nos sugiere

insidiosamente que conceptos definitivos e ideas que existen a priori [...] y que

*Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 113.
*"Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 115.

El precio que pagamos por esta presentacion transparente y simplificada del conocimiento es
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un descubrimiento nace de su aplicacion “consistente”. Cancela la
contingencia de nuestros conceptos haciéndonos creer que ninguna otra idea
que la que tomamos por cierta es posible. La verdad es asi transformada en una

calidad dotada de existencia objetiva.’®

Todo pasa como si la creencia decimonodnica en una ciencia unificada y universal
sobreviviera como el cemento de la red de emblemas que constituye la “ciencia popular”. La
gran popularidad de la palabra amiba informacidn entre nuestros contempordneos solo se puede
explicar por esta supervivencia porque la creencia de que pedazos de conocimientos
desencajados de su contexto (“informaciones”) puedan ser ensamblados en un mosaico coherente
presupone el credo decimondnico en la unidad y universalidad de la ciencia. Podemos ver la
ciencia popular como el estrato del conocimiento donde ideas arrastradas a contextos
heterogéneos son “unificadas” hasta constituir una red de certidumbres conmesurables. Esta
“unificacion” es ilusoria ya que en su transicion de estilos de pensar especificos a la “ciencia
popular”, los conceptos precisos y limitados de disciplinas particulares son transformados en
emblemas de ilimitada extension, pero de intension nula. Cuando Fleck escribia Génesis y
desarrollo de un hecho cientitico, el concepto moderno de informacion y la palabra amiba
homonima aun no eran populares, por lo que no encontramos en ¢l ninguna critica directa del
concepto ni, por supuesto, del rol de lo que hoy llamamos “los medios de informacion™ en la
produccion de certidumbres destinadas al gran publico. Entre mas leo a Fleck, mas me convenzo
de que el “estrato intermedio del conocimiento” moderno que €l llama ciencia popular refleja su
observacion de la sociedad culta de Lwow alrededor de 1930. Las conferencias de los grandes

filésofos de la universidad eran publicas y Thomas Schnelle (aquél bidgrafo aleman de Fleck que

> Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, 116.
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aprendi6 el polaco para llevar sus entrevistas a cabo) nos relata que cuando el filésofo Kazimierz
Twardowski daba sus clases en Lwow, ni una sola aula de la universidad era lo suficientemente
grande para recibir al publico que lo queria oir.*® ;{En qué mundo ajeno al nuestro resultan
demasiado pequenas las aulas, no para el “papa del sida” que viene a revelar los ultimos secretos
de familia del clan HIV, sino para un filésofo y epistemologo arduo, alumno del no més fécil,
Franz Brentano? ;En Sirio o en el planeta rojo? No, en Lwow alrededor de 1930. Con Schnelle,
podemos imaginar —puesto que casi todos los documentos relativos a su juventud han sido
destruidos— al joven Fleck haciendo matematicas con Hugo Steinhaus, discutiendo las tesis de
Twardouski con el yerno de aquel, Kazimierz Ajdukiewicz, o debatiendo con Leon Chwistek,
sobre “la pluralidad de las realidades” los lunes, de su aplicacion al arte, los martes, y de las
antinomias de la 16gica formal los miércoles. La Lwow de la juventud de Fleck era una especie
de “republica de los sabios” tinica en el mundo. Ahi, la sociedad —o por lo menos el ptblico
culto— era la ciencia. Es extraordinario pensar que Fleck logr6 forjar, a partir de esta
experiencia, instrumentos epistemologicos capaces de atacar la situacion que Alejandro Piscitelli
comentaba en El Gallo (nim. 1333) como el opuesto de Lwow, es decir un mundo donde la
ciencia es la sociedad.

La “ciencia popular” de Fleck es una prefiguracion amable de la colusiéon moderna
entre la ciencia, las profesiones y los medios de informacion. El resultado es una prodigiosa
maquina de producir certidumbres. No creo que lograremos analizar aquella “maquinaria
epistémica” como un estrato Unico de la segmentacion moderna del conocimiento. La pop
science moderna se proyecta en por lo menos tres planos o estratos mutuamente oblicuos, cada
uno de los cuales engendra sus formas especificas de supersticion cientifica. Estos tres planos

son:

**Ver Thomas Schenelle y Lwdwik Fleck, Leben und Denken (Freiburg: Hochschulverlag 1982).
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1. Los medios de informacion: han fomentado un nuevo sentido de inmediatez de los
llamados “hechos cientificos”, y esto tanto en el pblico general como entre los
cientificos. Como lo demuestra el papel de la prensa en la propagacion de teorias y de
“profilaxias” relacionadas con el sida, tienden a asumir una funcién de public relation
entre la ciencia de laboratorio y el publico, rompiendo asi la estructura de la “migracion
de las ideas” descrita por Fleck.

2. La explosion profesional: desde la época de Fleck, el nimero de las profesiones y la
cantidad de sus afiliados se han multiplicado por dos o tres 6rdenes de magnitud. Las
demandas de “ciencia aplicada” han crecido exponencialmente entre los neo-
profesionales y sus clientelas. Las nuevas profesiones no son organizadas en
corporaciones al modo medieval sino aglomeradas en un verdadero clero cuya
competencia principal es “traducir” lo que dicen los cientificos al idioma comun o, mejor
dicho, recrear un “idioma comun” sintético en torno a la red de los emblemas cientificos.
3. La fantasmagoria popular inspirada por la experiencia de la velocidad y del poder
tecnologico (la “ciencia ficcion”). La ficcion del futuro es aqui el punto de cristalizacion
de nuestra hubris y nuestras fantasias sobre el futuro expresan un afan desesperado de

colonizar el porvenir conformandolo a nuestras ilusiones.

Comparada con la maquina moderna de producir certidumbres, la “ciencia popular” de
Fleck aparece como la sombra evasiva de una clase media culta. No explica como nuevas
maneras de percibir nacen en la sombra de conceptos cientificos pero abre una ventana sobre la

construccion “cientifica” del medio perceptual propio de nuestra época.
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